                              该不该给市民发消费券

    主持人王壤：参政议政 关注民情民意民生 各位好 这里是《政协论坛》 应该说对于咱们老百姓来说 发消费券就像天上掉馅饼一样的 无疑是件好事 但是从政府的层面来讲 确实要考虑到到底发出消费券来 能不能刺激经济 这种手段能不能带动老百姓的消费积极性 今天我们请来了两位嘉宾 一位是深圳市政协委员朱克恒先生 

    朱克恒：大家好！

    主持人王壤：一位是深圳大学国际金融研究所的所长国世平先生 

    国世平：大家好！

    主持人王壤：欢迎两位！首先我想请两位亮出你们的观点 你们是赞成发消费券还是反对发消费券 

    国世平：我是坚决赞成发消费券的 

    朱克恒：我是反对 我认为发消费券应该不是一种好的刺激经济的方法 

主持人王壤： 刚才我们在短片当中看到 除了成都发的是一种特殊的消费券以外 在我国的香港 澳门 台湾等地都发了一种实质性的消费券 那么这种发消费券的形式 对于我国的其他地区来说 有没有可借鉴性 

国世平： 其实我觉得发行消费券应该不是深圳所特有的 应该是全国各地都可以发行的 为什么呢 因为目前经济放缓 非常糟糕的时候 政府就要起到一个信托的作用 政府 现在我们很多的钱转入到政府中间 那么政府在困难的时候 就应该拿出大量的钱发行消费券 来刺激消费 

  朱克恒：实际上我们看到 现在发这个红包 政府发这一点红包 比如说像成都 发了100元的购物券 它究竟能不能拉动经济 我认为这种做法 它其实根本拉动不了经济的 首先一个 我们不要看日本 看香港 看澳门 日本 香港 澳门它们发放红包的时候 它是所有人都派发的 它里边就不存在一个公平的问题了 它所有人都派发 大家都发一样多 那么我们成都 就是所谓的困难群众发放 那我问大家 困难群众是怎么样的界定 这个是难以界定的 对不对 如果所有人都发的话 我告诉你 你们不要说我拿到红包了 但我告诉你 你可能拿到红包 对于你来讲 反而不公平 因为大家需求不一样 

国世平：关键我们讲的发放消费券 是对整个经济有刺激作用 比如说蒙代尔提出了发行一万亿 其实我觉得不够 一万亿就是每个人人均800元 大概人均 如果说我们政府最近投资4万亿的拉动经济的需要 我假如说这个4万亿投资 我们根本不要投资 我就发行4万亿 每个人人均3000元 我告诉你 中国所有的超市全部商品会抢劫一空 而且你要知道一点 这种直接发行消费券 从经济学讲 它有个乘数效应 比如说我们发行的4万亿 它拉动经济乘数效应达到十倍 也就是说4万亿投进去 它启动的消费达到40万亿 40万亿占我们GDP 我们一年的GDP才是26万亿 就是超越了将近两年的GDP总和 这个对经济的刺激是多么大的

朱克恒： 我今年过年 我需要1000元做准备过年 我买肉 买什么食品 我1000元过年 那我请问你 我再发2000元消费券 难道说我还会吃三天吗 我一天能吃四顿吗 我不还要一天三顿的吃吗 我不可能因为发了消费券了 我就多买十斤肉 再去多买二十斤油 毕竟我吃不了中国现在为止 我们讲 尤其在城市里面来说 大部分的居民 他的温饱问题可以说是解决了 他不会说 我因为发了消费券了 我再买一件衣服穿上 我穿三件 

国世平：消费有弹性的 在我的基本消费需求满足的情况下 我会向高档的消费 比如说享受型消费 或者是一种发展型的消费 用于教育投入 那么这就是一种发展型的消费 基础型的消费 在第一步的时候考虑基础型的消费 比如说我吃饭 买肉 这是最基本的消费 第二点我就会过渡到我的发展型消费 比如说把消费券多一点 你受教育 OK 也可以 再一个是享受型消费 比如说旅游 这种多重消费 所以说朱委员讲的 完全没不要担心 完全可以用得完 

如果说把3000元 人均3000元 我们所有超市的商品会抢劫一空 那么这样的话对整个市场的需求是多大的 而且多少商家又会开始生产商品 又会解决多少就业问题 又会发多少工资 那么这些人拿了工资又会进行消费 这是产生我们经济学一个效应 十倍的乘数效应 正是经济学最需要在这样一个推动的东西 

朱克恒：我问你 超市里面大部分商品都是日常消费的 大部分 比如买电视 你不可能说我买三个电视 一个屋里放一个吧 对不对 对于日常的消费 你刚才讲了 日常消费品 你讲拓展消费 那么我问你 拓展消费 怎么可能把超市里面的东西都买完 你刚才理论就是说超市里的东西买完了 我就来促进消费了 促进消费另外一方面促进工厂去生产了 那我现在问你 我们现在的物资是不是不丰富 不够用呢 如果我们现在的物资已经丰富了 那我们就是按照你现在不发消费券 照样超市就按照正常的速度进货出货 也照样够广大消费者消费的话 那我问你加这个钱 怎么又可能提高他去另外消费呢 还是我刚才讲的一句话 我不可能一天吃三斤肉 我不可能一天吃五斤大米 我总有个限量吧 对不对 

国世平：在一个商场 实际上也并不仅仅只有猪肉和大米 还有很多服装 还有很多音响带 还有很多用于学习和发展 包括享受的东西 都还是有的 不可能仅仅是猪肉 所以不要老是考虑到猪肉和米 这个你不要担心 这个完全不要担心 因为我们的消费是多层次的嘛 

朱克恒：我们可以搞多层次的 但是这个消费的问题

是不是必须要买一批你自己现在用不着或者是不急用的东西呢 

这种对我们整个的资源环境保护来说 是不是又会起到一个副的作用 商家去生产了 我刺激经济 我是生产了 我生产大批的东西了 我现在也刺激这个券必须买 我买了东西往那儿一放 占用我家里的空间不说 另外 我还要增加对资源的投入 生产所有产品 所有商品都要消耗资源的 对不对 我们不用的东西 我们把它生产出来 把它强行地推给广大的用户 到底有没有什么意义 

国世平： 全国人民的消费都还有很多是达不到 基本的消费权没满足 因为不能用您的消费水平来觉得 包括我是一个教授 你给3000元 我足以买完了 我不会买两个东西 不会买两个电视回去 连国老师是一个教授 我的生活水平还处于中国中上的收入水平 我都感觉到3000元 我都能够足以买我所需要的产品 那么说朱委员说要买两个电视 那我就不知道 你的消费水平 你绝对不能以你的消费水平来套全国人民的消费水平 

    朱克恒：不给你3000元消的费券 你现在是怎么安排你的生活的 

国世平：那么我买东西就会分出一个轻重缓急 但是我还是要买 我要根据我的消费能力 比如说我是不是需要给孩子买一个MP3 加强他的英语学习 如果发了消费券 我就可以给孩子早一点给他MP3 给他学习外语 这个消费是肯定会支付的 这个也不会导致资源的浪费 

朱克恒：如果政府给每个人都发 我们闹不好很多商家利用这个机会去涨价 表面上你是得到了1000元的券 可能你1000元买不到你拿现金买的东西 我们不说 对于别的有钱的人来说 那么对于你来讲又不公平了 你不要以为公平了 大家都发1000元 我等这1000元 你要知道 这4万亿 刚才国教授讲的 4万亿的购物券买来以后 大家都挤向市场以后 市场的物价提高 对于你急需的人来说 绝对给你造成负面的影响 而不是正面了 本来我拿钱正常去买的 这个以前10元就可以买到了 我不需要我就不买了 现在大家都在抢购 大家都在抢东西买 你拿1000元了 人家拿1000元 人家可以不用 你这拿了1000元 你拼命去抢 结果造成什么呢 最后就造成你拿1000元的所谓低收入人群 反而你吃了亏 你算一算帐 

    国世平：我跟你说 其实这就是个资源的重新配置 第一 政府在发行消费券是有时间的限制 我刚刚讲 既要达到能够满足人的消费需要 刺激经济的需要 第二 能够不要出现哄抢的局面 我相信政府有这个能力判断 这是第一 第二 资源的配置是有利于向穷人的配置 比如说朱委员 你有钱 你3000元不用 那你可以通过之做转换 我交给另外有钱的人 比如说我2500元给你 那么他拿了你的3000元的消费券 他用3000元消费 那么又能达到一种产品的资源配置 能够解决 如果你不需要 或者说你需要 你把2000元交给他 也是更好 这是一个财富的重新均衡 

    朱克恒：是不是只有发消费券这种情况 才能够补助 

    国世平：不 刺激需要 第一个是救助那些人是第一个层次 第二个层次 我们刚刚讲 是要刺激需要 

    朱克恒：你刚才讲刺激 我认为刺激不了 为什么刺激不了 就是我刚才讲的这个情况 现在在经济不好的情况下 你发了消费券 我就会把钱剩下来 不用 我不可能 我原来预计花1000元 你发了3000元消费券 我还是去4000元 不可能 我跟你讲 这一点做不到 

    国世平：转换嘛 

    朱克恒：怎么转换 

    国世平：你把你3000元转换1000元给他 他还用3000元 还是买商品 一样的嘛 不过你对社会作出了贡献 对他也刺激了需要 我跟你说 凯恩斯的一个理论 著名经济学家凯恩斯理论 属于在经济不好 增加有效需求 我们把瓶子 挖一个坑 装到坑里面 然后再把它挖出来 同样是刺激需要 

    朱克恒：你讲美国的挖沟填沟的理论 那我告诉你 国家生产的牛奶 你干脆把它倒掉不就行了吗 

    国世平：不是 倒掉是浪费 把你的消费券撕掉是浪费 但是把你的消费券转给穷人 转给需要的人 是对社会的贡献 对经济的贡献 

    朱克恒：通过什么转变 你愿意转变不愿意转变 

    国世平：如果我是像你要买两部彩电的时候 我就不会 我就会把3000元给他 1500元转让给把 他也愿意买 我也愿意来卖 这样的话 财富重新洗牌 达到一种社会资源的分配 这就是市场分配原理 这个你不要替古人担忧 

    朱克恒：你愿不愿意把你的3000元券以1500元卖给别人 你不要违心跟我讲 你说你愿不愿意 

    国世平：如果要逼着我买两部电视机的时候 我愿意 

    朱克恒：谁逼你了 没有人逼你 

    国世平：你刚刚讲 买不到东西的时候 

主持人王壤：咱们两位嘉宾稍事休息一下 我注意到 咱们的现场观众一次一次的鼓掌 证明他们有很强的参与意识 

    观  众：我认为政府发放消费券起不到拉动经济的作用 就拿我自身来说 我现在基本的生活需要已经满足了 我每天吃饭 穿衣 这不成问题 但是我还想买房子 那这样就会差很多钱 十几万的首期 我还差很多钱 

    主持人王壤：你的意思是说政府干脆发房子 

    观  众：现在政府发了我消费券以后 那肯定 我首先把这个消费券用于我日常的支出 油盐酱醋 但是实际上政府不发放消费券 我也会有这部分支出 所以说发放消费券的这部分钱 并没有起到拉动经济的作用 

    主持人王壤：我明白你的意思 就是说发了这个消费券 你把本来要去买这些东西的钱存起来了 然后把消费券就买了生活的必需品 是吧 

观  众：同时刚刚国老师还有一点 就是您说到 如果我们4万亿 中央政府用来提振经济的4万亿全部都发给全民 每人大概是有3000元 那我们想到了 没错 这3000元如果用于消费券的话 我们可以去商店购物 可以去商场买东西 的确商场的这些利润会有所提升 包括我们源头的这些生产商 包括我们的运输的这一部分员工 都会有一定的带动 包括就业也会解决一定的问题 但是我们知道 3000元每个人毕竟是一个少数 这3000元花完以后 这部分人难道就要失业吗 

国世平: 我们主要是讲对经济的刺激作用 因为什么呢 你突然发放消费券 那么对整个的经济推动是非常大的 特别是在中国的经济处于一个低潮的时候 那么在处于低迷的时候 每个消费者都比较紧张的情况下 中国的经济特别需要一种拉动力来推动 

我刚刚讲的 你刚刚讲的是未来把钱用完了怎么办 这是给你要刺激经济 不是你一辈子 一辈子你还要工作嘛 你不能拿了3000元就失业了 就永远不工作了 那肯定不行 政府发行消费券不是要养懒汉 

我注意到我们这个朋友有话要说 把话筒再递给他好吗 

观  众：国教授 你好 是这样的 我就举个简单的例子 比如说我现在一个月赚2000元 我父亲赚的钱可能百倍于我 那么他每个月消费的钱不会因为你给了他3000元 他就多消费一点 我当然了 如果我只有2000元 你给我3000元 可能我会多去买点东西 但是我会想 为什么我不去买 我不敢去买 因为我对经济没有信心 而且我相信 这是普遍的一种看法 不会因为你给了他3000元 所以拼命地去消费 

国世平: 绝大部分的收入家庭 我刚刚讲 在经济不好的情况下 没有哪个理由 比如说在经济好的情况下 我每个月消费3000元 那么在经济不好的情况下 我还是要消费3000元 错了 在经济不好的情况下 我可能会消费2500元 我可能会消费2000元 我把一些对我来讲比较奢侈的消费 我就会剔除掉 但是如果发了消费券 就不会影响我原来的消费水平 比如说还是3000元的消费 这样的话 也达到了一种刺激消费的需要 对最低的收入阶层 那就更不要说了 对他来说 他原来根本就不要消费 每天吃菜叶 到超市捡烂菜叶来吃 填饱肚子 那么现在就可能要吃一斤肉了 绝对不会把肉放到冰箱里面去 这一点 也可以得到解决 所以我觉得从这个上面讲 你真的不要担心 市场的调节 资源的配置是非常重要的

朱克恒: 人的消费观是根据什么来的 我问你 国教授 你有2万元的月收入 你会有2万元的消费观 你有500元的月收入 你就只能有500元的消费观 目前经济条件的情况下 不是因为经济条件不好了 我原来吃三顿饭我就改成吃两顿饭 不可能 他总是要吃饭 消费观是根据你的收入来的 什么收入呢 是稳定收入 而不是天上掉馅饼 天上今天掉了馅饼给我了 我中了大奖 那我可能消费观变了 我一下子中了大奖 中500万 我可能去买一套房子 买一辆豪华汽车 但是3000元 它改变不了我的消费观的 

国世平:我觉得朱委员的话 可能不是用同一种语言来思维 可以讲不是用同一种语言思维 因为什么呢 第一个问题 我们知道经济学有一个理论上的抽象 不能把所有的问题都混在一起来 又谈救济 又谈刺激需要 又谈消费 又谈就业 我们要用同一个语言谈 我们谈刺激需要 这是第一个 我刚刚讲不要混乱 第二个 我们现在不是谈消费的合理化问题 如果谈消费的合理化 我们私下谈 因为国老师的硕士就是研究消费经济学的 那么在消费方面 我可能比你更有发言权 

朱克恒：实际这些问题都是你刚才讲出来的 你说关于什么失业的问题 关于就业的问题 这都是你讲出来的 你4万亿去撬动40万亿的时候 这都是你讲的 不是我讲的 你现在反过来又讲我混淆了 你说你不跟我是同一种语言来思考 是 我们是不是同一种语言 因为你是研究经济学的 我只是一个不懂经济学的这样一个人 我现在就是跟你谈实际的情况是什么样 像你想象的 用4万亿去撬动40万亿 这个问题 消费增加促进了 马上就业问题就可以解决了 对吧 像这种情况 你不顾国际大环境来讲这种情况 我觉得你这个经济学研究的 似乎是有点偏门了 

国世平:在这种情况下 政府要不要刺激作用 我就问几个问题 第一 在经济不好的情况下 政府是把这种钱放到国库里 不让老百姓消费 不让刺激消费 第一 收益大 还是投入市场产生收益大 明显的 第二 在整个的就业不足的情况下 政府要不要拿出钱来解决这么多就业问题 当然也是明确的 第三 我们在…使中国人享受到改革开放的成果 我们拿出钱在明显的 原来我们的消费水平是达到这个水平 突然降低的时候 政府拿出钱来 使他的消费水平不至于由于经济下调而出现消费水平下降 那么政府要进行一种帮助 这应不应该 也是应该的 所以从从三个理论讲 都应该支持发行消费券 所以我就看不出来 为什么朱委员对这个消费券这么反感 我真的看不出它的原因 

朱克恒： 政府还富于民是应该的 在经济衰退的时候要还富于民 是应该的 但问题是是不是只有通过发行消费券来进行拉动 我们可以通过多种方式 我们可以通过减税 可以通过加息 可以通过多种方式来还富于民 为什么非要发行消费券呢 我们可不可以减税呀 政府投资 政府搞扩大基础建设的投资 它也可以增加消费呀 可以增加就业呀 这个不是唯一的方法

主持人王壤：真理是越辩越明 没关系 我们就是要辩驳 

    观  众：我是支持发放消费券 发放消费券可以刺激经济的增长 为什么这样讲呢 比如说我自己来讲 现在我可买可不买的东西 我不买 不是死了吗 那么发放消费券 我就肯定要去买它 这不是又促进了吗 所以很明显的 我这个手机现在是个落后的 我想买一个好一点的 有钱我就买一个好一点 没有钱我就凑合凑合吧 这不凑合凑合也能过吗 凑合凑合的话 市场经济就推动不了 

 第一个我首先赞成国家发消费券来刺激经济 因为这个是一个最直接的刺激经济的方法 像朱委员说的那样 刺激经济的方法非常多 有降税 非常多 降息 降税都可以 但是最直接的方法还是要刺激消费 因为我们国家以前的GDP增长靠的是出口 靠的是基础建设 修路 盖房子来拉动的 刨断这些拉动的范围 我们国内消费来刺激GDP的影响是非常低的 实事求现在证明了靠出口 只靠盖房子拉动GDP是不可靠的 是靠不住的 最终要战胜这次经济危机的困难 还是要靠我们拉动内需 

最直接的方法就是消费券 就拿我们公司一个例子来说 因为现在公司有一些福利 可能会发一些商场方面的购物卡 发完购物卡之后 我们的第一个想法就是如何去消费它 而且消费的同时 我可能把我自己的一部分工资 可能会放进去 因为发的购物卡 买这些东西不够用 我还需要自己的钱来花 所以这样子 从而形成一个良性的循环 刺激了消费的增长 

朱克恒： 通过消费拉动经济 这是没错的 我不是学经济学 我也知道 消费才是生产的推动力 没有生产你还消费什么东西 但问题是消费券的作用 能像人家所说的玄乎其玄的吗 还有包括欧元之父的那个家伙 讲中国政府拿出1万亿 我跟你说 外国人没有一个好心眼 他讲这个东西 他让中国拿出1万亿 他看出中国现在国家太有钱了 他从他的民族利益 他从他的国家利益 价值观利益来考虑的 我怀疑他是别有用心的 他让国家拿1万亿出来让大家去消费

我们中国现在的外汇储备 他知道有这么多 对于他来讲 是很危险的 他就鼓励你政府赶快把这个花钱给它花掉 鼓励国民把它用掉 好像对你国民是个好处 我告诉你说 他这里边潜藏了什么样一个险恶用心 还很难说得出来 

主持人王壤： 至于发放消费券这种方式到底能不能起到刺激经济的作用 我们来看看市民们是怎么说的 

为了做好这期节目 我们也采访了一些政协委员 我们来看看他们的观点 其中政协委员王述家认为 政府现在财力充沛 无论能不能刺激经济 发消费券给老百姓消费 都是一件好事 而且虽然消费券在长期不能根本改变人们消费的信心 但是在短期内 还是能够集中拉动经济 总的来说是利大于弊 另外政协委员陈田…认为 消费券的作用有限 对于高收入的人群来说 可能作用不大 但是对于收入较低的人说 既是对他们生活的支助 也能促使他们消费 但是发的过程中要注意防止腐败的问题 这样才能够把好事办好 在节目的最后 我想请两位总结一下我们今天的讨论 

国世平：今天政协委员的话说明了一个很重要的问题 王述家是深大的经济学教授 所以他很主张 因为他知道发消费券会直接刺激经济增长 我们知道 中国有很多问题要解决 但是要分割轻重缓急 如果社会保障体制的建立 不是一蹴而就的 可能要十年 但是对中国经济的下调 刺激经济是当务之急的 因为我们知道 如果我们的GDP增长不能保持8% 我们就不能解决就业问题 我们不能解决就业的问题 我们的社会就不会稳定的问题 所以对中国来讲 当务之急要促进经济增长 保持我们国家的GDP8%增长 才能够保持这么多就业水平 保持社会的稳定 促进社会一种良性的循环 

    朱克恒：中国的国情和国外的国情是不一样的 我们不要盲目的去学习 甚至包括香港 我们不要去盲目的学习它 政府发红包给老百姓是个好事 但是不一定通过发红包的形式 我们可以通过多种形式 而且更有效的形式 其实刚才教授也讲到了 比如说我们可以增加社会保险 把这些投入拿来用于让老百姓提供一定的社会保障 使他有安全感 他自然就会提高消费 一个人 他没有安全感 是因为他对他的前途没有信心 尤其是经济前途没有信心 他就会压缩 减缩消费 甚至不敢消费 当他对他的经济前途 对他后来的保障有了很稳妥的感受的时候 他兜里装钱干什么 他自然就要消费 所以说至于拉动消费 从本质上来讲 最好的方法还是让老百姓有更多的安全感 从源头上来解决这个问题 不要靠打强心剂的方法来所谓刺激经济 这样我认为可能是事倍功半 

    主持人王壤：其实成都给困难群众发放消费券 虽然冠上了消费券 但意义并不在于拉动内需 而更多的是一种关心弱势群体的行为 无可否认的是消费券是一种短期行为 在一定的时间内可能会起到一定的拉动消费的作用 但是大家消费积极性是否能够提高 它的深层次的原因是对未来预期的不确定性 因此 在当前更重要的是政府应该创造更多的就业岗位 建立更好的社会保障体系 增加人们的收入和对未来的信心 让老百姓可以放心的花钱 放心的享受生活 同时也就能够拉动内需 

    好了 我们今天的节目到这儿就结束了 感谢各位的收看 同时我们也感谢在座各位的参与 好 再会！

